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1. UVOD

Pcelarstvo je grana stoCarstva koja se bavi uzgojem pcela i proizvodnjom pcelinjih
proizvoda. P¢elinji proizvodi su med, vosak, propolis, pelud, mati¢na mlijec, pcelinji otrov
i matice (slika 1). Najpoznatiji proizvodi pcela su vosak i med, ali zbog pojave patvorenih
medova na trziStu, sve vise ljudi uzgajaju pcele zbog proizvodnje pcelinjih proizvoda. Péele
imaju veliku ulogu u oprasivanju bilja. Provedena anketa medu registriranim uzgajivac¢ima
matica na podrucju isto¢ne Hrvatske pokazala je trenutno stanje u uzgoju matica, starosnoj
strukturi uzgajivaca, njthovom obrazovanju, obujmu proizvodnje kao i o problemima s

kojima se susrecu.

1.1 Péelarstvo

Nekada se péelarstvo sastojalo od sakupljanja rojeva koje se ljudi u pocetku smjestali u
Suplje panjeve, a potom u koSnice izdubene u drvetu. Poslije su se koSnice izradivale od
Siblja 1 oblagale blatom, a potom su se plele od slame. U odredenim dijelovima su se rabile
kos$nice izradene od dasaka, a u drugim mjestima izgradene od kamena. Pocetkom 19.
stoljeca konstruirana je ko$nica s pokretnim sac¢em i okvirom (slika 2), kalup za izradu satnih
osnova te vrcaljka za med (Bubalo i Mudrinjak 2021.) Danas se najviSe koriste dva tipa
ko$nica: lisnjade (najéesci tip Alberti-Znidarsi¢) i nastavljace (najéeséi tipovi su Langstroth-
Rootova i Dadant-Blatova). Med se uglavnom rabio kao zasladivaé, dugo je bio medu
najtrazenijim trgovackim proizvodima. Osim meda pocela je i uporaba voska, koji se koristio
za izradu svijeca. Kasnije se poceo koristiti i pcelinji otrov u kozmeticke i farmaceutske
svrhe. Uzgoj matica Cesto predstavlja krunu pcelarstva jer zahtjeva odli¢no poznavanje
biologije pcele 1 pcelinje zajednice te se samo mali dio pcelara odlucuje za ovu specificnu

proizvodnju.

1.2. P¢elarstvo u Hrvatskoj

Veliki dio p¢elara u Hrvatskoj registrirano je u lokalne pcelarske udruge. Organizacija koja
ima najviSe pcelara na podru¢ju RH je Hrvatski pcelarski savez. U RH vise od pola
prijavljenih pcelara ima izmedu 31 i 150 koSnica, jako mali broj pcelara ima viSe od 150
kosnica, a ostali prijavljeni pcelari imaju manje od 30 koSnica. Broj pcelara u 2018. godini

bio je 7.283 s 372.002 pcelinjih zajednica $to znaci da je prosjecni péelar imao priblizno 51



péelinju zajednicu. Zupanija s najveéim brojem péelara i kosnica u 2018. godini bila je
Splitsko-dalmatinska, gdje je 779 pcelara posjedovalo 37.191 kos$nica, a najmanji broj
pcelara i kosnica je u Licko-senjskoj zupaniji gdje je 157 péelara posjedovalo 7.434 ko$nica
(Ministarstvo poljoprivrede, 2022). Ukupna proizvodnja meda u 2017. godini je bila
priblizno 8.128 tona, dok je proizvodnja meda tijekom 2018. godine bila 7.440 tona.
Pcelarstvo u Republici Hrvatskoj je staro i tradicionalno zanimanje. Pcelinji proizvodi —
med, pelud, vosak, propolis upotrebljavaju se tradicionalno kao hrana i dodatak prehrani.
Republika Hrvatska zbog razli¢itih klimatskih prilika ima puno razli¢itih vrsta meda kao:
kestenov, bagremov, lipov, suncokretov, cvjetni i livadni med. Malo manje od trecine
pcelara su amateri i hobisti, malo vise od dvije tre¢ine su Obiteljska pcelarska gospodarstva
gdje se najvise proizvode med i vosak, nesto manje propolis. U RH registrirano je 50 pcelara
koji uzgajaju pcelinje matice. NajviSe uzgajivaca se nalazi u Bjelovarsko-bilogorskoj,

Krapinsko-zagorskoj, Sisacko-moslavackoj i Osjecko-baranjskoj Zupaniji (APPRRR, 2022).
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Slika 1: P¢elinji proizvodi

Izvor: https://www.akmmall.com/?cateqory id=206563
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Slika 2: Pé&ele na okviru od koS$nice

Izvor: Autor, 2022



2.MATERIJAL | METODE

Anketa je provedena medu registriranim uzgajiva¢ima matica na podrucju isto¢ne Hrvatske
tijekom 2021 godine. Anketni upitnik je poslan na adrese uzgajivaca s uputama na koji nacin
se upitnik ispunjava. Svoje pisane odgovore uzgajivaci su vratili putem poste. Pitanja su
podijeljena u dvije skupine. U prvom dijelu su pitanja koja opisuju osnovne informacije o
uzgajivacima i njihovoj pcelarskoj proizvodnji. Drugi dio se odnosi na uzgoj i proizvodnju

matica.

Pitanja su podijeljena u dvije skupine. U prvom dijelu su pitanja koja opisuju osnovne
informacije 0 uzgajiva¢ima i njihovoj p¢elarskoj proizvodnji. Drugi dio se odnosi na uzgoj
I proizvodnju matica. U anketi su postavljena tri vrste pitanja. Prva vrsta je nadopuna, druga

vrsta je zaokruzivanje i treca vrsta je skala.

2.1. Osnovne informacije o uzgajivacu

1) Godina rodenja
2) Zupanija u kojoj imate péele
3) Spol
a) Zenski
b) Muski
4) Steceno obrazovanje
a) Osnovna Skola
b) Srednja $kola
c) Fakultet ili vise
5) Pc&elarsku proizvodnju sam:
a) Naslijedio
b) Zapoceo sam
6) Koliko duge se bavite pcelarstvom?
a) <S5 godina
b) 6-10 godina
¢) 11-20 godina
d) >21 godinu



7) Koliko pcelinjih zajednica imate

a)
8) Na koliko pcelinjaka ukupno drzite pcele?

a)

9) Uzgoj matica i péelarstvo su mi:

a) Jedini izvor prihoda (radim puno radno vrijeme)
b) Dodatni izvor prihoda
c) Hobi
10) Imate li certificirano obrazovanje u pcelarstvu (Fakultet, pelarska skola, specijalizirani
teCaj)?
a) Da
b) Ne
c) Komentar

11) Imate li certificirano obrazovanje za uzgoj i selekciju (Fakultet, specijalizirani te¢aj)?
a) Da
b) Ne
c) Komentar

2.2.Uzgoj i proizvodnja matica

12) Koliko dugo radite uzgoj i selekciju?

a) <5 godina

b) 6-10 godina

c) 11-20 godina

d) >21 godina
13) Koliko su Vam vazna navedena svojstva (1 nisu vazna, 4 vrlo vazna):

a) Razvoj zajednice 1 3 4
b) Uspjeh prezimljavanja 1
¢) Obrambeno ponasSanje (agresivnost) 1
d) Rojevni nagon 1
e) Proizvodnja meda
f) Otpornost na bolesti

g) Higijensko ponasanje
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h) Otpornost na varou



14) Na koji nacin radite odabir matice majke koje koristite za presadivanje i uzgoj?
a) Na osnovu osjecaja i opazanja
b) Na osnovu biljeski
¢) Na osnovu procjene uzgojne vrijednosti
d) Drugo

15) Na skali od 1 (malo) do 10 (jako) oznacite koje je vase misljenje o vaznosti lokalne
adaptacije (lokalno uzgojene pcele su bolje).
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
16) Koje proizvode prodajete na trziStu (vise moguéih odgovora)
a) Mati¢njake
b) Nesparene matice
c) Matice slobodno sparene u zraku
d) Matice sparene u kontroliranim uvjetima (matice sparene na otocima ili dolinama s
potpunom kontrolom sparivanja)
e) Umjetno sparene matice
17) Za presadivanje i uzgoj matica koristim:
a) Svoje linije
b) Kupujem maticu majku
18) Koliko oplodnjaka imate na oplodnoj stanici u punoj sezoni?
a)

19) Koji tip oplodnjaka koristite (moguée vise odgovora):

a) Tijelo standardne kosnice podjeljeno na vise djelova

b) Samostojeéi jednodjelni oplodnjak s okvirom standardne veli¢ine (LR, AZ...)
c) Mali (baby) oplodnjak (Apidea, Kirchhain, Mini+, oplodnjak kuéne izrade...)
d) Drugo

20) Koji Vam je prosje¢ni kapacitet godiSnje proizvodnje
a) Broj presadenih li¢inki
b) Broj proizvedenih mati¢njaka
¢) Broj proizvedenih nesparenih matica
d) Broj slobodno sparenih matica
e) Broj matica sparenih u potpuno kontroliranim uvjetima

f) Broj umjestno sparenih matica



21)Znate 1i koji Vam je uspjeh presadivanja (postotak prihvacenih li¢inki nakon

presadivanja)
a) %

22) Znate li koji Vam je uspjeh izlijeganja matica iz mati¢njaka?
a) %

23) Znate li koliki je uspjeh oplodnje matica (postotak sparenih matica koje uspjes$no
uzgojite)
a) %

24) Znate i koliki je trzi$ni udio u prodaji matica unutar drzave?
a)

25) Znate li koliki je trzi$ni udio u prodaji matica unutar regije?
a)

26) Znate li koliki je trzi$ni udio u prodaji matica u inozemstvu?
a)

27) Koje su Vam prepreke/problemi na putu za povecéanje proizvodnje?
a) Zadovoljan sam trenutnom proizvodnjom
b) Nema potrebe na trzisStu za povecanjem proizvodnje
¢) Nisam zadovoljan sa trenutnom cijenom
d) Nedostatak vremena ili radne snage

e) Drugo



3. REZULTATI | RASPRAVA
3.1. Op¢i dio

Na anketni upitnik 12 uzgajivaca je poslalo odgovor.

ZUPANUE
M Osjecko baranjska M Vukovarsko- srijemska M Viroviticko podravska
M Brodsko posavska M PozZesko slavonska

Grafikon 1. Raspodjela uzgajivaca po zupanijama

Od 12 registriranih uzgajivaca matica, ¢etvero ih je iz Osjecko-baranjske zupanije, troje iz
Viroviticko-podravske zupanije, dok su po dvoje iz PozeSko-slavonske i Vukovarsko-

srijemske i jedan iz Brodsko-posavske Zupanije (grafikon 1).

GODINA RODENIJA

W 1940-1949 m1950-1959 m1960-1969 m1970-1979 m1980-1989

Grafikon 2. Godina rodenja uzgajivaca



Najvise ispitanika je rodeno u razdoblju izmedu 1960. i 1969. godine. Troje ispitanika je
rodeno u razdoblju 1980. — 1989. i1 dvoje ispitanika je rodeno izmedu 1950. i 1959. godine,
dok je najmanje rodeno u razdobljima izmedu 1940. 1 1949. godine i 1970. 1 1979. godine
(grafikon 2). Prosjec¢na starost uzgajivaca je 55 godina.

SPOL

B Zensko HWMugko

Grafikon 3. Spol uzgajivaca

Od 12 uzgajivaca koji su sudjelovali u anketi, dvoje su zenskog, a deset muskog spola

(grafikon 3), Sto prati trend pcelarstva u Hrvatskoj opcenito gdje se pcelarstvom uglavnom

bavi muska populacija.

OBRAZOVANIJE

mOsnovna Skola  EmSrednja skola  mFakultet ili vise

Grafikon 4. Zavr$eno obrazovanje



Analiziraju¢i steCeno obrazovanje, vidljivo je kako Sest ispitanika imaju zavrSenu srednju
Skolu, njih petero imaju zavrSen fakultet, a jedna osoba ima zavrSeno samo osnovnu skolu

iz ¢ega je vidljivo kako skoro polovica anketiranih uzgajivaca ima fakultetsko obrazovanje.

PCELARSKA PROIZVODNIJA

M Naslijedena M Zapoceta sama

Grafikon 5. Samostalnost ili naslijedenost pcelarstva

Od 12 ispitanika, péelarsku proizvodnju zapocelo je njih osmero, dok su ¢etvero naslijedili
svoju proizvodnju. P¢elarstvo je u Hrvatskoj tradicionalna proizvodnja te se ¢esto dogodi
kako djeca nastave pcelarsku proizvodnju u obitelji. Ovi rezultati potvrduju ovu tezu jer je

jedna treéina uzgajivaca nastavila ve¢ zapocetu péelarsku proizvodnju.

ISKUSTVO BAVLJENJA PCELARSTVOM

Em<5godina ®6-10godina m11-20 godina M =21 godina

Grafikon 6. Iskustvo bavljenja péelarstvom
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Polovica ispitanika pcelarstvom se bavi vise od 21 godinu, malo manje od 11 — 20 godina,
najmanje 6 — 10 godina, dok se nitko od ispitanika ne bavi péelarstvom manje od 5 godina.
Uzgoj matica je specifican posao, Cesto se naziva 1 kruna pcelarstva te zahtjeva veliko
poznavanje tehnologije pcelarenja kao i teorije. Rezultati ankete pokazali su kako se 11 od
12 uzgajivaca pcelarstvom bavi duze od 10 godina dok ¢ak polovica uzgajivaca pcelari duze

od 21 godine.

BROJ PCELINJIH ZAJEDNICA

E<100 m101-199 m200-299 m=>300

Grafikon 7. Broj pcelinjih zajednica s kojima pcelare

Na grafikonu 7 vidljivo je kako najviSe ispitanika pcelari sa 101- 199 pcelinjih zajednica. Po
tri uzgajivaca pcelare s 200-299 zajednica, te s viSe od 300 zajednica. Niti jedan uzgajivac
ne pcelari s manje od 100 pcelinjih zajednica, §to daleko odskace od prosje¢nog hrvatskog

pcelara koji pcelari s 50 pcelinjih zajednica.

BROJ PCELINJAKA

m1-2 pcelinjaka  m3-4 pcCelinjaka  m5-6 pcelinjaka M >7 pcelinjaka

Grafikon 8. Broj péelinjaka na kojima drze pcele

11



Analizirajuci broj pcelinjaka na kojima uzgajivaci drze svoje pcele (grafikon 8) vidljivo je
kako polovica uzgajivaca rade na 1-2 pcelinjaka. Nadalje, Cetiri uzgajivaca pcele drzi na 3 —

4 pcelinjaka, jedan radi s 5 - 6 pcelinjaka i jedan ima viSe od 7 pcelinjaka.

PRIHODI OD PCELARSTVA

M Jedini izvor prihoda W Dodatni izvor prihoda  m Hobi

Grafikon 9. Prihodi od pcelarstva

U Hrvatskoj pcelarstvo je uglavnom dodatni izvor prihoda 1 hobi od kojeg se ocekuje 1 izvor
dodatnog prihoda, Sto pokazuje €injenica kako prosjecni hrvatski pcelar ima 50 pcelinjih
zajednica. Kod uzgajivaca matica situacija je sli¢na te je za najveéi dio uzgajivaca pcelarstvo
I Uzgoj matica predstavljaju dodatni izvor prihoda (grafikon 9). Medutim, kod jedna Cetvrtine
uzgajivaca, uzgoj matica i pcelarstvo je jedini izvor prihoda u obitelji Sto dakako odskace od
prosjeka hrvatskog pcelarstva u kojem je postotak profesionalnih pcelara vrlo nizak, na
razini od 2-3 %. Samo je jedan uzgajivac iskazao uzgoj matica i péelarstvo kao hobi od kojeg

ne oc¢ekuje prihode.

OBRAZOVANIJE U PCELARSTVU

mDa ENe

Grafikon 10. Obrazovanje u pcelarstvu

12



Kako je ve¢ prije naglaSeno, uzgoj matica i selekcija je specificna pcelarska proizvodnja
koja zahtjeva spoj iskustva i teorijskog znanja. Potrebno je potpuno poznavanje biologije
pcelinje zajednice te tehnologije uzgoja matica. Stoga ne ¢udi kako su svi uzgajivaci tijekom

svog pcelarskog staza prosli neki vid obrazovanja u pcelarstvu (grafikon 10).

SPECIJALIZIRANO OBRAZOVANIE ZA UZGOJ |
SELEKCUJU

mDa ENe mOstalo

Grafikon 11. Specijalizirano obrazovanje za uzgoj i selekciju

Kada se analiziraju rezultati dodatnog obrazovanja u uzgoju matica, vidljivo je kako samo
tri uzgajivaca imaju formalnu edukaciju vezano za uzgoj i selekciju matica. Nedostatak
specijaliziranih tecaja uzgoja i selekcije vjerojatno je osnovni uzrok toga, dok su tri
uzgajivaca koji imaju formalnu edukaciju vjerojatno tijekom fakultetskog obrazovanja prosli

edukaciju.

3.2. Uzgoj i proizvodnja matica

Uzgoj i proizvodnja matica je drugi dio anketnog upitnika u kojem je istrazivano koja su
svojstva pcela uzgajivacima vazna, koje metode koriste u uzgoju matica te koje proizvode

plasiraju na trziste.

13



ISKUSTVO U UZGOJU | SELEKCUI

H<5 godina MW6-10godina m11-20 godina M221 godina

Grafikon 12. Iskustvo u uzgoju i selekciji

Za razliku od broja godina kojima se uzgajivaci bave pcelarstvo, na grafikonu 12 je vidljivo
kako je broj godina kojim se uzgajivaci bave uzgojem 1 selekcijom manji. Polovica
uzgajivaca uzgojem se bavi 6 do 20 godina, dok su dva uzgajivaca imaju iskustvo vise od

21 godine, odnosno, dva uzgajivaca imaju iskustvo manje od 5 godina.

SVOIJSTVA PCELA

B Razvoj zajednice B Uspjeh prezimljavanja B Obrambeno ponasanje (agresivnost)
[ee] e}
~
wn
(32} m
1- NIJE VAZNO 2- MALO VAZNO 3- VAZNO 4- VRLO VAZNO

Grafikon 13. VazZnost svojstava razvoja zajednice, uspjeha prezimljavanja i obrambenog

ponasanja pcela
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U uzgoju 1 selekciji neka od svojstava na koja se radi selekcija su obrambeno ponasanje
pcela, uspjeh prezimljavanja i brzina proljetnog razvoja, rojevni nagon, proizvodnja meda te
otpornost na bolesti (Uzunov i sur., 2017). Na grafikonima 13, 14 i 15 prikazano je miSljenje
i percepcija uzgajivata prema pojedinim svojstvima. Razvoj zajednice i uspjeh
prezimljavanja osmero uzgajivaca je ocijenilo kao vrlo vazno dok su trojica ova svojstva

ocijenila kao vazno.

O uspjehu prezimljavanja kao svojstva, osmero ispitanika je napisalo da je vrlo vazno dok
je troje ispitanika napisalo da je vazno. Obrambeno ponaSanje odnosno agresivnost péela
kod uzgajivaca se percipira kao manje vazno svojstvo u usporedbi s razvojem i
prezimljavanjem zajednica te je pet uzgajivaca ovo svojstvo ocijenilo kao vrlo vazno, a 7

kao vazno.

Za niti jedno od ovih svojstva uzgajivaci nisu odabrali malo vazno ili nije vazno.

SVOJSTVA PCELA

H Rojevni nagon M Proizvodnja meda Otpornost na bolesti
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Grafikon 14. Vaznost svojstava rojevnog nagona, proizvodnje meda i otpornosti na bolesti

Rojenje je prirodni nagon pcela za razmnozavanje i kod nase autohtone sive pcele je izrazeno
svojstvo (Ruttner, 1988.). Stoga uzgajivaci percipiraju ovo svojstvo kao vrlo vazno ili vazno
u svom uzgoju kako bi selekcijskim radom suzbili pojavu rojevnog nagona te na taj nacin
olaksali rad pcelarima. Med je osnovni proizvod pcelarstva i uglavnom predstavlja i osnovni
izvor prihoda na pcelinjaku. Selekcijskim radom ovo svojstvo se moze poboljsati (Biichler i
sur., 2013.) ¢ega su uzgajivaci i svjesni te su njih osam ocijenili svojstvo proizvodnje meda

kao vrlo vazno. Ipak, potrebno je naglasiti kako je jedan uzgajivaC proizvodnju meda
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ocijenio kao malo vazno svojstvo. Pored klimatskih promjena i uporabe zastitnih sredstava
u zastiti biljnih kultura, osnovni uzroci gubitaka pcelinjih zajednica su bolesti, prvenstveno
grinja Varroa destructor koja je uzro¢nik bolesti varooze (Le Conte i sur., 2010.). Kao jedino
dugoro¢no rjeSenje u borbi protiv bolesti prepoznata su svojstva otpornosti pcela na bolesti
poput higijenskog ponasanja i samoc¢iséenja pcela (Biichler i sur., 2010). 1z grafikona 14.
vidljivo je kako su uzgajivaci itekako svjesni ovog problema te ¢ak 11 uzgajivaca percipiraju
svojstva otpornosti na bolesti kao vrlo vazno svojstvo. Nadalje, otpornost na varou i
higijensko ponasanje (grafikon 15) kod najveéeg dijela uzgajivaca prepoznato je kao vrlo
vazno svojstvo koje koriste u svom uzgojno-selekcijskom radu kako bi poboljsali otpornost
pcela na bolesti. Ipak, jedan uzgajiva¢ smatra kako je otpornost na varou kao svojstvo pcela

manje vazno u njegovom radu.

Za niti jedno od ovih svojstva nisu ispitanici rekli da nije vazno.

SVOIJSTVA PCELA

M Higijensko ponasanje W Otpornost na varou
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Grafikon 15. Vaznost svojstava higijenskog ponasanja i otpornosti na varou
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NACIN ODABIRA MATICE MAJKE

M Osjecajii opazanja M BiljeSke W Procjena uzgojne vrijednosti M Drugo

Grafikon 16. Nacin odabira matice majke

Kod uzgojno-selekcijskog rada vazno je kvalitetno odabrati roditelje kako bi iduca
generacija imala poboljSana svojstva. Prema Uzgojnom programu, uzgajivaci su duzni
provoditi performans test na osnovu ¢ijih rezultata odabiru buduée majcinske zajednice i
oc¢inske odnosno trutovske zajednice. Analiziraju¢i odgovore na ponudena pitanja u anketi
(grafikon 16) vidljivo je kako veéina uzgajivaca koristi upravo svoje podatke i procijenjenu
uzgojnu vrijednost za odabir budu¢ih zajednica. Jedan uzgajivac koristi i neku drugu metodu
odabira, medutim vazno je naglasiti kako niti jedan uzgajiva¢ ne vrsi odabir na temelju
opazanja i osjecaja ve¢ se koriste podacima koje skupe tijekom sezone ocjenjujuéi zajednice

u performans testu.

Lokalna prilagodba na okoliSne uvjete u kojem pcele obitavaju dokazano je vrlo vazna u
pcelarstvu (Kovaci¢ i sur., 2020.). Pcele prilagodene na svoj okoli§ imaju vecu proizvodnju
meda, duze prezivljavaju te imaju bolji proljetni razvoj (Costa i sur. 2012., Biichler i sur.,
2013.). Ovih saznanja ocito su svjesni i uzgajivaci matica te je 9 njih ovo svojstvo ocijenilo

s ocjenom 8§ ili viSe.
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VaZnost lokalne adaptacije
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Grafikon 17. Vaznost lokalne prilagodbe (1 — nije vazna, 10 izuzetno vazna)

PROIZVODI NA TRZISTU

W Matic¢njak W Nesparene matice
M Matice slobodno sparene u zraku M Matice sparene u kontrolnim uvjetima

B Umjetno sparene matice

Grafikon 18. Proizvodi koji se stavljaju na trziste

U Hrvatskoj tradicionalno se na trziSte plasiraju mlade sparene matice jer samo one
predstavljaju finalni proizvod; te matice su uzgojene od odabranih majc¢inskih zajednica 1

sparene na oplodnoj stanici uz prisutnost odabranih trutova iz trutovskih zajednica.
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Prodajom mati¢njaka ili nesparenih matica, prodaje se ,,polovan‘ proizvod u kojem nema
sudjelovanja trutovskih zajednica u poboljSanju svojstava. Stoga ne cudi kako svi uzgajivaci
na trziSte plasiraju matice slobodno sparene u zraku. Dok po jedan uzgajiva¢ prodaje

mati¢njake 1 nesparene matice.

Kod pcela prisutne su odredene specifi¢nosti kod sparivanja. Naime, mlade matice sparuju
se u zraku na tzv. ,mjestima okupljanja trutova“ s 15-20 trutova tijekom jednog do tri
oplodna leta te sve spermije skladisti u posebnom organu koji se naziva spermateka (Tarpy
i Nielsen, 2002.). Iz toga je vidljivo kako je tesko posti¢i potpuno kontrolirano sparivanje
matica u klasi¢nim uvjetima okolisa. Kako bi se potpuna kontrola sparivanja postigla,
potrebno je osnovati oplodnu stanicu na podrué¢ju gdje u radijusu od 7 km ne postoje druge
pcelinje zajednice. To se naj¢eS¢e ostvaruje na otocima ili dolinama planinskih lanaca ili
umjetnom oplodnjom matica. U Hrvatskoj gustoca pcelinjih zajednica i pcelinjaka je
izuzetno visoka te je posljedi¢no i kontrolirano sparivanje jako teSko ostvariti. Stoga je i
vidljivo kako u anketnom upitniku niti jedan uzgajiva¢ ne plasira matice koje su sparene u

potpuno kontroliranim uvjetima.

ZA PRESADIVANIE | UZGOJ MATICA SE KORISTI

H Svoja linija  m Kupovina matice majke

Grafikon 19. Odabir majc¢inskih zajednica za uzgoj i presadivanje

Ono $to je vrlo vazno je kako svi uzgajivaci koriste svoje linije za presadivanje 1 uzgoj
matica, niti jedan ispitanik ne koristi kupovne matice. Na ovaj nacin dolazi do ofuvanja

lokalnih autohtonih pcela te do oCuvanja genetske raznolikosti.
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BROJ OPLODNJAKA U PUNOJ SEZONI

m0-99 m100-199 m200-299 m300-399 m400-499 m500-599 m =600

Grafikon 20. Broj oplodnjaka u punoj sezoni

Analiziraju¢i obujam uzgoja matica po broju oplodnjaka koji imaju na oplodnoj stanici
(grafikon 20) vidljivo je kako po tri uzgajivaca imaju vise od 600 i izmedu 300-399
oplodnjaka. Po dva uzgajivaca imaju izmedu 400 1 499. Niti jedan uzgajiva¢ nema manje od

99 oplodnjaka.

TIP OPLODNJAKA

H Tijelo standardne kosnice podjeljeno na vise djelova

W Samostojeci jednodjelni oplodnjak s okvirom standardne
veliine

Grafikon 21. Tipovi oplodnjaka koji se koriste

NajviSe se koriste mali (baby) oplodnjaci i njih koriste osmero ispitanika, troje ispitanika
koriste tijelo standardne kosSnice koje je podijeljeno na vise dijelova, dvoje ispitanika koriste
samostojece jednodijelne oplodnjake s okvirom standardne veli¢ine, a samo jedan ispitanik

koristi drugu vrstu oplodnjaka (grafikon 21).
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PROSJECNI KAPACITET GODISNJE
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Grafikon 22. Prosje¢ni kapacitet godi$nje proizvodnje presadenih li¢inki, mati¢njaka i

nesparenih matica

Kod prosjecnog kapaciteta godisnje proizvodnje, analizirao se broj presadenih li¢inki,
proizvedenih mati¢njaka, proizvedenih ne sparenih matica, slobodno sparenih matica,

umjetno sparenih matica i matica sparenih u potpuno kontroliranim uvjetima (grafikon 22).

Kod presadenih li¢inke jedan ispitanik presadi manje od 1000, petero presadi izmedu 1001
13000, troje ispitanika presadi izmedu 3001 i 5999 li¢inki, dok jedan ispitanik presadi iznad
6000 li¢inki.

Za proizvodnju mati¢njaka jedan ispitanik proizvodi manje od 1000, dok njih devetero

izmedu 1001 1 3000 i jedan ispitanik koji proizvodi vise od 6000 mati¢njaka.

Kod proizvodnje ne sparenih matica dvoje ispitanika proizvodi manje od 1000, dok njih
petero proizvodi izmedu 1001 1 3000, 1 jedan ispitanik proizvodi vise od 6000 ne sparenih

matica.
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PROSJECNI KAPACITET GODISNJE
PROIZVODNIJE

B Slobodno sparene matice

W Matica sparena u potpuno kontroliranim uvjetima

B Umjetno sparene matice
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Grafikon 23. Prosjecni kapacitet godi$nje proizvodnje slobodno sparenih matica, umjetno

sparenih matica i matica sparenih u potpuno kontroliranim uvjetima

Cetvero ispitanika uzgoji izmedu 1001 i 3000 slobodno sparenih matica, dok sedmero

ispitanika proizvode manje od 1000 i jedan ispitanik koji proizvodi vise od 6000 slobodno

sparenih matica.

POSTOTCI USPJESNOSTI

M Postotak uspjeha presadivanja

B Postotak uspjeha izlijeganja matica iz mati¢njaka

B Postotak uspjeha oplodnje matica

~NOS
©
<
~ ~ ~
- i Ll
H - N H -

<50% 51% - 69% 70% - 89% 290%

Grafikon 24. Postotci uspje$nosti prihvata presadenih li¢inki, uspjeha sparivanja matica i
izlijeganja matica iz mati¢njaka

22



Kod postotka uspjesnosti presadivanja (grafikon 24) najviSe uzgajivaca ima uspjeh
presadivanja od 70 % do 89 %, dvoje ispitanika ima vise od 90 % uspjeha kod presadivanja,
i po jedan ispitanik koji ima uspjeh izmedu 51 % i 69 % i jedan ispitanik koji ima manje od
50% uspjeha u presadivanju.

Sto se ti¢e uspjeha sparivanja matica, najve¢i dio uzgajivaca ima prosjek od 70 % do 89 %,
dvoje ispitanika ima vise od 90 % uspjeha sparivanja matica, dvoje ispitanika ima od 51 %
do 69 % uspjeha i jedan ispitanik koji ima manje od 50 % uspjeha oplodnje matica §to

svakako odskace od prosjeka.

U uspjesnosti izlijeganja matica iz mati¢njaka sedmero uzgajivac¢a imaju 70 % do 89 %

uspjeha, dok Cetvero ispitanika ima vise od 90 % uspjeha.

UDIO TRZISTA U PRODAIJI MATICA

B Unutar drZave B Untar regije Inozemstvo
(@)
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<50% 51% - 69% 70% - 89% 290%

Grafikon 25. Udjeli trziSta u prodaji matica

Najve¢i dio matica plasira su pcelarima u Hrvatskoj. To je vjerojatno posljedica velike
potraznje matica i1 sustava poticaja koji omogucuje registriranim uzgajiva¢ima odredeni
poticaj po prodanoj matici na podru¢ju Hrvatske. Kod udjela trzista u prodaji matica unutar

drzave desetero ispitanika ima vise od 90 % dok dvoje ispitanika ima izmedu 70 % i 89 %.

Kod udjela trzista u prodaji matica unutar regije dvoje ispitanika je reklo da ima manje od

50%.
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Kod udjela trziSta u prodaji matica u inozemstvu niti jedan ispitanik neprodajne u

inozemstvu.
PREPREKE NA PUTU ZA POVECANIJE PROIZVODNIE
MW Zadovoljan sam s trenutnom proizvodnjom B Nema potrebe na trzistu za povecéanje proizvodnje
M Nisam zadovoljan sa trenutnom cijenom W Nedostatak vremena ili radne snage
m Drugo

Grafikon 26. Prepreke na putu za povecanje proizvodnje

Uzgoj matica je radno intenzivna proizvodnja koja zahtjeva puno vremena i ljudskog rada.
Stoga 1 ne ¢udi kako su uzgajivaci kao najveci problem u povecanju proizvodnje oznacili
nedostatak vremena ili radne snage (grafikon 26). Tri uzgajivaca su zadovoljna s trenutnom
proizvodnjom i nemaju potrebe na trziStu za povecanje proizvodnje. Jedan ispitanik nije

zadovoljan s trenutnom cijenom, dok jedan ispitanik ima druga misljenja.
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4. ZAKLJUCAK

Pcelarstvo kao grana stocarstva u kojoj se uzgajaju pcele 1 proizvode se proizvodi poput
meda, voska, otrova i matica. Analiza rezultata ankete pokazala je kako izgleda proizvodnja
matica u isto¢noj Hrvatskoj. Od dvanaest ispitanika vidljivo je kako svi ispitanici prodaju
slobodno sparene matice i kako za nastavak uzgoja koriste svoje linije. Vecina ima visok
postotak uspjesnosti u presadivanja 1 povrata matica sa sparivanja. Prepoznati problemi u
povecanju kapaciteta proizvodnje su manjak kvalificirane radne snage i vremena. Ova
anketa nam govori kako je moguce osim meda, voska i propolisa kao najpoznatijih pcelinjih

proizvoda uzgajati matice i biti zadovoljan sa rezultatima.
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