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1. UvOD

Pozesko — slavonska Zupanija ima 73.031 stanovnika i zauzima 1.851 km? te pripada
skupini manjih Zzupanija u Republici Hrvatskoj. Nalazi se u sredi$tu Slavonije, a glavni
grad joj je Pozega. Sama Zupanija razbija uobi¢ajenu predodzbu o ravnoj Slavoniji jer se
ovdje, na relativno malom prostoru uz ravnice s plodnim njivama, nalaze planine i gore
¢ija podnozja krase nadaleko poznati vinogradi, a visi dijelovi uglavnom su pod Sumom.
Administrativno je podijeljena na pet gradova (PoZega, Pakrac, Lipik, Pleternica i Kutjevo)
i pet opéina (Brestovac, Velika, Kaptol, Jaksi¢ i Caglin). Pozeska kotlina okruZena je
planinama i gorama: Psunjom (984 metra), Papukom (953 metra), Krndijom (792 metra),
Dilj gorom (461 metar) i PozeSkom gorom (618 metara), a glavne rijeke su Orljava,
Londza, Pakra i Bijela, koje pripadaju savskom porje¢ju. Danasnje osobine prirodne
osnove podruc¢ja zupanije plod su slozene geoloske i fizicko — geografske evolucije
prostora. U skladu s tim izrazena je reljefna dinamika i prisutna je izrazita diferenciranost.
Zupanija predstavlja slozeni dio makroregije slavonskog gromadnog gorja i pripada

megaregiji panonskog bazena.
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Slika 1. Polozaj Pozesko - slavonske Zupanije

(Izvor: Zupanijska razvojna strategija Pozesko — slavonske Zupanije za razdoblje do 2020. godine)



U svibnju 2014. godine Zupaniju je zahvatila poplava. Uzrok su bile velike koli¢ine kise na
istoku Hrvatske jer je vrijeme u srednjem svibanjskom tjednu obiljezio visSednevni utjecaj
ciklone Donat sto je dovelo do naglog porasta protoka rijeke Orljave. Neodrzavanje nasipa
i kanala je jos jedan od razloga zbog kojega je doslo do prodora same vode. Nagli porast
protoka rijeke Orljave izazvao je njeno izlijevanje i na poljoprivredne povrSine $to je
izazvalo mnoge negativne posljedice. Stetne posljedice poplave mogu biti direktne,
indirektne 1 novCano myjerljive. Direktne Stete su one Stete koje nastaju na objektima
(ku¢ama), na infrastrukturi (mostovi, ceste), na poljoprivrednim kulturama. Indirektne Stete
su Stete koje nastaju u poljoprivrednoj proizvodnji, u industrijskoj proizvodnji, u prometu,
telekomunikaciji, prekid u opskrbi strujom, plinom, vodom. Nov¢ano mjerljive Stete su:
gubitak ljudskih Zivota, ozljede ljudi, gubitak kulturne bastine ili arheoloskih nalazista.
Stete u poljoprivrednoj proizvodnji, do kojih je doslo zbog suvisnih voda, mogu izazvati
katastrofalne razmjere. Suvisna voda viSestruko negativno djeluje na tlo i na uzgoj
kulturnih biljaka. Za uspjesan uzgoj biljnih kultura potreban je povoljan vodno — zra¢ni
rezim tla. Ukoliko nedostaje zraka u zemljisnim porama, dolazi do ugibanja biljke zbog
guSenja korijenovih dlacica. To se dogada ako postoje prevelike koli¢ine vode u zemljiStu
koja zauzima vecinu pora 1 iz njih istiskuje zrak. Ako je udio zraka u porama tla veci od
tla, smatra se da u zemljistu ima dovoljno zraka. Poplavljivanjem poljoprivrednih povrsina
stvaraju se nepovoljni uvjeti aeracije, dogadaju se nepovoljne promjene mineralne
supstance, povecava se koncentracija Zeljeznih 1 sumpornih iona, a uglji¢ni dioksid 1 ostale
supstance proizvedene korijenjem, razliitim sredstvima 1 kemijskim reakcijama ne mogu
se odstraniti te njihova koncentracija postaje toksi¢na. Prevelika koli¢ina vode direktno
utje¢e na smanjenje prinosa i oteZava ili onemogucava izvodenje agrotehnickih mjera koje
treba pravovremeno izvrSiti. Biljke na razli¢ite nacine podnose prekomjerno vlaZenje i
plavljenje tla, a to ovisi o fenofazi razvoja i fazi u kojoj se pojavljuje vlazenje i samo
trajanje vlazenja. U razdoblju intenzivnog rasta biljke mozemo ocekivati najvece
smanjenje prisutnosti suviSne vode. Smanjenje prinosa uzgajane Kulture raste

proporcionalno s duljinom vlazenja tla.



Tablica 1. Utjecaj suvisne vode na sniZenje prinosa nekih poljoprivrednih kultura (%)
Duljina prekomjernog vlazenja u danima Najvece
Poljoprivredna smanjenje
kultura 3 7 11 15 prinosa u
mjesecima
Ozime zitarice 5-20 5-20 10-80 20 - 100 V-Vi
Jare Zitarice 10-20 20-50 40 - 75 20-100 V- VI
Kukuruz 10-20 10-80 20-100 30 - 100 IvV-Vi
Suncokret 10 20 - 40 30-80 50 - 100 V -VI
Krumpir 30-50 80 - 100 100 100 VI-VII
Seéerna repa 10 40 - 50 90 -100 100 1 -X
Krmno bilje 10 25-40 20-70 30-70 V-VI
Livade - 10-20 20-30 10-50 V- Vil
Pasnjaci - 10-20 20 - 50 10-70 V-VI

(Izvor: https://www.scribd.com/document/217016150/26706-reguliranje-suvisnih-voda)

Na temelju pokazatelja koji su prikazani u tablici 1., vidljivo je da su gubici u prinosu
vecine poljoprivrednih kultura najmanji kada prevlazivanje tla traje vremenski do tri dana.
Razdoblje fenofaze u kojoj se biljka nalazi u trenutku suviSnog vlaZenja tla je ¢cimbenik o
kojemu ovisi relativno snizenje prinosa poljoprivrednih kultura. Tako je na primjer,
najvece snizenje kukuruza onda kada je tlo suvise vlazno u pocetku vegetacije (travanj —
lipanj). Jare zitarice u sredini svog vegetacijskog razdoblja ne podnose prevlazno tlo
(travanj — svibanj), a za razliku od njih ozime Zitarice ne podnose duze vrijeme prevlazno

tlo pri kraju svoje vegetacije (svibanj — lipanj).

Potrebno vrijeme za odvodnju uglavnom se smatra racionalnim vremenom za izbacivanje
utvrdene koli¢ine viska vode s odredenog melioracijskog podrucja i/ili poljoprivredne
proizvodne povrsine. Ovaj kriterij odvodnje se cesto poistovjecuje s dozvoljenim
vremenom plavljenja uzgajane kulture, njene fenofaze razvoja u tijeku plavljenja i
fizikalno — kemijskih znacajki suvi$nih voda koje uzrokuju plavljenje. Kako je rekao
Kostjakov (citirano po Matkovic¢u, 1971.) prinosi Zitarica se smanjuju adekvatno duzini
plavljenja. Na temelju navedenog izraza proizlazi da valja ocCekivati smanjenje prinosa

Zitarica za oko 40% ako su plavljene vodom tijekom dva dana (48 sati).

Do potpunog uginuca biljke dovode visednevna plavljenja (8 — 10 dana), a ostvareni

prinosi se pribliZzavaju nuli.
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Grafikon 1. Utjecaj vremena plavljenja na smanjivanje prinosa zitarica

(Izvor: https://www.scribd.com/document/217016150/26706-reguliranje-suvisnih-voda)

Pri odredivanju vremena koje je potrebno za odvodnju suvisnih voda s poljoprivrednih
povrsina, koje se moze smatrati i grani¢no dozvoljenim trajanjem plavljenja uzgajane
kulture, u obzir treba uzeti i razli€itosti u toleranciji uzgajanih kultura na uvjete plavljenja,

kao i razdoblje vegetacije u kojemu je plavljenje bilo prisutno.

Tablica 2. Potrebno vrijeme odvodnje suvi$ne vode u danima

Razdoblje Ljetno jesensko
Lokacija S povrsine tla 1z sloja tla dubine 0 — 25 cm | Iz sloja tla dubine 0 — 50 cm
Zitarice 0,5 1,2 2-3
Povrce i korjenasto bilje 0,8 1,5 2-3
Visegodisnje trave 1-15 2-3 4-5

(1zvor: https://www.scribd.com/document/217016150/26706-reguliranje-suvisnih-voda)

Na temelju navedenih pokazatelja moze se zakljuciti da se potrebno vrijeme odvodnje
suvisSnih voda sa poljoprivrednih proizvodnih povrSina za veéinu uzgajanih kultura kre¢e u

rasponu vrijednosti od 0,5 do 1,5 dana, odnosno 12 do 36 sati.




Na kraju se postavlja pitanje Sto se sve moze uciniti kako bi se smanjile Stete koje su

uzrokovane suvi$nim vodama na poljoprivrednim povr§inama.

1. Na povrSinama na kojima je moguce, potrebno je prokopati kanale kako bi suvisna
voda mogla otjecati sa povrsina

2. Ne koristiti poljoprivrednu mehanizaciju na poljoprivrednim povrSinama na kojima
je tlo zasi¢eno vodom, poplavljeno ili pokriveno snijegom jer to utje¢e na dodatno
narusavanje tla

3. Potrebno je pratiti pojavu bolesti na ozimim poljoprivrednim kulturama te izvrsiti

tretiranje usjeva sukladno sa stanjem tla i usjeva

Cilj ovoga rada je utvrditi kakvo je stanje odvodnje na podru¢ju Pozesko — slavonske
Zupanije, kakva je ucinkovitost kanalske mreZe na odvodnju suvis$nih voda i njihov utjecaj

na poljoprivrednu proizvodnju.



2. KLIMATSKE ZNACAJKE

Prostor Pozesko — slavonske Zupanije ima umjerenu kontinentalnu klimu s intenzivnim i

¢estim promjenama vremena koju karakteriziraju:

e srednja mjeseéna temperatura je visa od 10°C u viSe od Cetiri mjeseca u jednoj
godini,

e srednja temperatura najhladnijeg mjeseca u godini krece se izmedu -30°C i -18°C,

e ukupne koli¢ine oborina kre¢u se od 700 do 900 mm godisnje te

e vjetrovitost je promjenjiva, a karakteristi¢ni za ovo podru¢je su slabi vjetrovi i

tiSina, dok su jaki vjetrovi rijetkost.

Na klimu Zupanije veoma jak modifikacijski utjecaj imaju reljef i nadmorska visina, $to se
isti¢e u klimatskim razli¢itostima gorskog okvira i zavale. U vegetativnom periodu IV. —
IX. mjeseca u prosjeku padne otprilike 450 mm kise, a najvise oborina padne u VL., VIL i
VIII. mjesecu. Oko 10% oborina padne u obliku snijega. Prosje€na godiSnja temperatura
iznosi 10.5°C, a vlaZznost zraka 82.10%. Odlike klimatskih prilika razmatranog podrudja
Pozeske kotline uvjetovane su odlikama opce cirkulacije atmosfere u umjerenim Sirinama
te prirodnim polozajem. Podru¢je Pozesko — slavonske zupanije se nalazi u cirkulacijskom

pojasu vjetrova umjerenih Sirina s intenzivnim i ¢estim promjenama vremena.

Meteoroloska pracenja izvode se na stanicama: Pozega, Velika, Kutjevo, Pleternica.
Glavne osobine prostora mogu se uociti analizom sljede¢ih meteoroloskih pojava:

temperature, oborine i vjetra.

Godisnji hod temperature ima dva ekstrema, jedan maksimum i jedan minimum. Najtopliji
mjesec je srpanj s prosje¢nom temperaturom od 20.5°C (rjede lipanj i kolovoz), a

najhladniji sijeCan;j s prosje¢nom temperaturom od -1.1°C (vrlo rijetko prosinac ili veljaca).

Tablica 3. Srednje mjese¢ne temperature (°C) u razdoblju 1982.- 2011. za meteorolosku stanicu PoZega

Mjese¢ni I I i v \Y VI | vl | v | IX X X1 | XIl | Godisnji
prosjek prosjek

°C 04 |21 |67 113|165 | 20 | 215 | 21 |16.2 | 115 | 56 | 1.6 11.2

(Izvor: Projekt o zastiti maloga sliva Orljava od poplava, Hrvatske vode)




Najopéenitiju sliku godisnjeg oborinskog rezima nekog podrucja daje godisnji hod
oborina. U Pozeskoj kotlini oborine obiljezavaju postojanje primarnog i sekundarnog
maksimuma koji se javljaju u lipnju i srpnju sa 90 do 100 mm te studenom sa 70 mm
oborina. Minimum se javlja u veljaci i iznosi 40 do 50 mm. Ovo ukazuje na prisutnost
kontinentalnih 1 maritimnih svojstava klime (veée koli¢ine oborina znacajke su za
maritimnu klimu, dok se kontinentalna klima odlikuje velikim koli¢inama oborine u

toplom dijelu godine).

Tablica 4. Srednje mjeseéne koli¢ine padalina u mm za meteorolosku postaju Pozega u razdoblju 1982. —

2011.

Mjesecni | 1 11 \Y4 Vv VI VII VI IX X Xl Xl Godisnji
prosjek prosjek

mm 4495 | 36.25 | 48.66 | 61.72 | 60.04 | 78.86 | 79.40 | 77.00 | 86.51 | 69.65 | 68.50 | 57.07 768.62

(Izvor: Projekt o zastiti maloga sliva Orljava od poplava, Hrvatske vode)

Uzrok obilnijim kiSama u proljetnim mjesecima, a narocito u lipnju su ciklone, odnosno
hladne fronte s njima u svezi te labilne zra¢ne mase koje daju oborine u obliku
kratkotrajnih, ali intenzivnijih pljuskova. Kasno jesenski maksimum (oborine u studenom)

donosi ciklone u obliku dugotrajnih oborina.

Kontinentalni tip oborinskog rezima vrlo je pogodan za poljoprivrednu proizvodnju iz
razloga §to su tijekom godine padaline jednakomjerno rasporedene i nema suhog razdoblja
tijekom godine. U hladno doba godine javlja se najsuSi dio godine. Poljoprivredna
proizvodnja je ovisna o oborinama. Voda je neophodna biljkama za rast i razvoj, odrzava
¢vrstocu i oblik biljke, prenosi tvari kroz biljku, odreduje kakvocu biljke. Do problema u
opskrbi biljke kisikom dolazi kod suviska vode u tlu. Znakove uvenulosti pokazuju biljke
koje pate od nedostataka kisika, jer nemaju moguénosti aktivnog prijenosa vode, a listovi

pokazuju rast prema dolje.




Osim §to suvi$na voda negativno utje¢e na samu biljku, ona se negativno odrazava i na tlo:

e naruSena je struktura tla,

e prilikom isparavanja vode iz tla gube se znatne koli¢ine energije zbog cega Su
vlaZna tla hladnija od suhih tala,

e u tlu nema dovoljno zraka, slaba je izmjena plinova te su sve pore ispunjene
vodom,

e pojavljuje se erozija tla koja je uzrokovana erozijom vode.
Negativan utjecaj na rast i razvoj biljke takoder ima i tlo u kojemu je suvisak vode:

e u vlaznim uvjetima se sprjeCava proces nitrifikacije te se smanjuje usvajanje
dusika,

e anaerobni uvjeti su pogodni za djelovanje mikroorganizama,

e oteZano je kretanje poljoprivredne mehanizacije,

e stvaraju se povoljni uvjeti tla za rast i razvoj Stetnika i biljnih bolesti te

e provodenje agrotehnickih mjera (prihrana usjeva, zaStita usjeva) i pravovremena

obrada tla je oteZana i onemogucena.

Podrucja koja su pogodena poplavama kao §to je bio slucaj i u Pozesko — slavonskoj
zupaniji 2014. godine imaju posljedice po okoli$ koje mogu biti ozbiljne i viSegodiSnje, u

sluc¢aju primjene neuc¢inkovitih ili neadekvatnih agrotehnickih mjera.

Slika 2. Izlijevanje nabujalog potoka u naselju Turni¢ na poljoprivredne povrsine

(Izvor: http://pozeska-kronika.hr/samouprava/item/4169-kisa-ponovno-podigla-vodostaj-
rijeke%20orljave.html)



U tlu koje je poplavljeno i zasi¢eno vodom doslo je do niza promjena koje se mogu
odrazavati na njegovu produktivnost i plodnost tijekom nekoliko idu¢ih godina. Sustinski,
glavni problemi se mogu svesti na intenzitet: talozenja naplavnog pijeska i mulja, erozije
tla, sindroma poplavljenih tala (gubitak korisnih mikroorganizama, a posebno mikoriznih
gljiva koje mobiliziraju hraniva iz tla). Najve¢i gubitak nakon poplava je gubitak prinosa i
uniStavanje poljoprivrednih povrSina kroz duzi vremenski period, a veéi intenzitet

onemogucava daljnju biljnu proizvodnju na povrSinama.

Slika 3. Poplavljene poljoprivredne povrsine u Bertelovcima nakon obilnih kisa (5.6.2019.)

(Izvor:
https://www.facebook.com/034portal/photos/a.736588709714769/2872453766128242/?type=3&theater)

Posljedice nakon plavljenja poljoprivrednih povr$ina:

e tlo je prezasi¢eno vodom; dolazi do degradacije strukture,

e dolazi do premjesStanja, odnoSenja plodnog povrsinskog sloja tla,

e dolazi do odnosenje tla i sedimenata (pojava mati¢nog supstrata),

e na veéim povrSinama dolazi do kontaminacije tla,

e onemogucena je obrada tla i prometovanje kroz duzi vremenski period,
e dolazi do odnoSenja i ispiranja hraniva,

e pojavljuje se jace zakorovljavanje,

e Dbioloska aktivnost tla je naruSena i ograni¢ena

¢ nakon zasuSivanja povrsinska pokorica je jaka.



Nakon povlacenja vode s poljoprivrednih povrSina slijede razli¢ite aktivnosti agrotehnickih
mjera Koje ponajprije ovise o intenzitetu poplava, to jest duljini zadrzavanja vode na

poljoprivrednim povrSinama, a mogu se podijeliti u pet osnovnih faza:

e analizatla,

e uklanjanje sedimenata i drugih naplavina koje onemogucavaju daljnju provedbu
biljne proizvodnje,

e popravljanje fizikalnih, bioloskih i kemijskih svojstava tla,

e aktivacija mikrobioloske aktivnosti tla i

e uklanjanje ili sprjeCavanje sekundarnih negativnih utjecaja na tlo (na primjer

pokorica, razvoj korova, analiza biljne tvari).

U vodenim nanosima se na poljoprivrednim povrSinama mogu na¢i predmeti i tvari

razli¢itog porijekla koje je potrebno ukloniti prije pocetka vracanja u prvobitno stanje.

Poljoprivredna tla nakon poplava prolaze kroz fazu takozvanog ,,postplavnog sindroma®, a
istrazivanja pokazuju kako takva tla ne treba ostavljati pod ugarom vec ih treba §to prije
dovesti u stanje pogodno za biljnu proizvodnju (USDA, 2008.). U samom pocetku ona
moraju biti prvenstveno ograniena na sjetvu siderata ili pokrovnih usjeva. Nakon poplava
u tlu se najviSe smanjuje simbioznih gljiva, ali jako opada 1 brojnost ostalih
mikroorganizama. Poplava uzrokuje i kemijske i fizikalne promjene tla. Posljedica veéine
kemijskih promjena je naruSavanje oksidoredukcijske ravnoteze zbog Cega se redukcijska
sredina (anaerobioza, pad pH, redukcijski oblici hranjiva te njihovo lako ispiranje),
izuzetno ako tlo ostane bez vegetacije duzi vremenski period, odraZzava na promjene u
mikrobioloSkoj aktivnosti tla, strukturi tla, pH reakciji 1 slicno (Jug 1 sur., 2010.). Iz
navedenih razloga potrebno je obnoviti tla, kako bi se omogucila ili ¢ak popravila prijasnja
produktivnost poplavljenih tala (Carter, 2002.). Nakon $to se voda povukla potrebno je
ustanoviti je li moguce spasiti usjeve i u kojoj mjeri. Sto se voda duzi vremenski period
zadrZzava na povrsini tla, to jest §to duze vladaju uvjeti anaerobioze to Ce $tete na usjevima
biti vece. U slucaju zadrzavanja vode na povrSini tla, biljke se mogu odrzati na Zivotu ako
su temperature nize (buduci da se kisik otapa u vodi pri nizim temperaturama) i ako je
intenzitet sijanja sunca slab (jata naoblaka), odnosno s povecanjem temperature raste
opasnost od nedostataka kisika (Purdevi¢ i sur., 2013.; Vukadinovi¢ i sur., 2014.).
Ispiranje dusika moze se ocekivati u saturiranom tlu pa bi jare usjeve trebalo prihraniti

dusikom.
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Ova se mjera provodi samo u slucaju kada se na povr§inama zasijanim jarim kulturama
voda zadrzala kratko. Ako se voda na povrsini tla zadrzala duze vrijeme i ako je doslo do
propadanja usjeva, u obzir treba uzeti opciju presijavanje povrSina usjevima krace
vegetacije (Vyn, 2008.). Taj se agrotehnicki zahvat provodi samo u slucaju ako se
plavljenje poljoprivredne povrsine dogodilo u ranim fazama razvoja vegetacije, to jest ako
ima dovoljno vremena za vegetaciju neke druge biljne vrste (biljke kratke vegetacije),

odnosno ako je sjeme istih dostupno.
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3. ODVODNI SUSTAVI

U ravnicarskim predjelima umjerenog klimatskog pojasa na neuredenim povrSinama nema
prirodnog otjecanja olujnih oborinskih voda. U pomanjkanju prirodnog pada i odvodnog
sustava, vode stagniraju u regresijama ili sporo otjeCu prema prirodnim vodotocima,
gubeéi se isparavanjem 1 poniranjem, ali istovremeno zadrzavajuéi pedoloski sloj u
saturiranom stanju. Ako je trajanje saturacije ili potapanja dulje od otpornosti bilja, usjevi
mogu biti uniSteni ili prinosi osjetno umanjeni, ovisno o godiSnjem dobu pojave, stupnju
razvoja i otpornosti bilja. U mnogim slucajevima zadovoljavajuce hidrolosko uredenje tla
bit ¢e moguce posti¢i mrezom otvorenih kanala koja se sastoji od osnovnog i detaljnog
sustava. Ta mreza obi¢no ne osigurava samo adekvatnu odvodnju viska povrsinskih voda,
veé povremeno smanjenje Stupnja saturacije tla, kao kontrolu podzemne vode. Sustav za

odvodnjavanje moze biti povrSinski ili podzemni, odnosno kombinirani §to je 1 najéesce.

Vanjskim vodama se smatraju one vode koje dolaze u melioracijsko podruc¢je dotokom iz

viSe lezec¢ih dijelova slivnog podrugja:

e uredenjem vodotoka koji protjecu kroz razmatrano podrucje povecanjem
potencijalnog profila i gradnjom popratnih nasipa te gradnjom obodnih ili
lateralnih kanala po rubu doline radi prihvac¢anja sve vode koja dotjecCe s vise
lezecih dijelova sliva i

e gradnjom akumulacijskih bazena u gornjim dijelovima sliva. Ova varijanta je
izvodljiva samo kada za nju postoje odredeni topografski, geoloSki 1 hidroloski
uvjeti, ali je treba planirati uvijek kad je to moguce, jer ima niz prednosti u

usporedbi s ostalim granama vodoprivrede.

Odvodnja unutrasnjih voda moze se provesti gradnjom odvodnog sistema i kolmacijom
zemljiSta. Ispustanje ili prebacivanje vode iz melioracijskog podrucja u recipijent definira

tip odvodnog sustava.

Otvorene mreZe imaju niz nedostataka u odnosu prema zatvorenima, tako da je njihova
primjena sve manja i postepeno svugdje ustupaju mjesto zatvorenim ili podzemnim.
Opcenito se moze re¢i da je otvorena mreza primjerena ekstenzivnoj, a zatvorena

intenzivnoj poljoprivrednoj proizvodniji.
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Osnovni zadaci drenaze:

e cfikasno 1 intenzivno snizenje razine podzemne vode, brze ocjedivanje zemljista 1
odvoda viska povrsinskih voda,

e poboljsanje strukture tla, akumulacijske sposobnosti i aeracije, odnosno vodno —
zracnog rezima,

e povecanje topline tla, pravovremena obrada i produzenje vegetacijskog ciklusa,

e stvaranje povoljnih uvjeta za razvoj mikrobioloskog Zivota, intenzivniji razvoj
korijenja i bolje koriStenje hraniva iz tla te

e ogranicenje razvoja i Sirenja Stetnih korova.
Prednosti i nedostatci zatvorene drenazne mreze:

e intenzivno, jednoli¢no i kontinuirano odvodenje viska podzemnih voda; nema
oduzimanja obradive poljoprivredne povrsine; ne ometa promet i olakSava rad
poljoprivrednim strojevima; tros$kovi odrzavanja su neusporedivo nizi,

e posebna kvaliteta je vremenski ucinak i

e troSkovi gradnje su mnogo veci nego kod otvorene mreze; odvodenje povrSinskih

voda je sporije; ¢iS¢enje odvodnika je otezano.
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4. MALI SLIV ORLJAVA - LONDZA

Sliv rijeke Orljave nalazi se u centralnom dijelu Slavonije. Sliv Orljave pripada slivu rijeke
Save, a svojim sjevernim dijelom predstavlja vododijelnicu slivova Save i Drave. Ukupna
povrsina sliva iznosi 1.616 km? do ui¢a u rijeku Savu, odnosno 745 km? do uica rijeke

Londze:

LondZa na spoju sa Orljavom ima slivnu povrinu 486 km?
Slivna povr$ina u nadleznosti VGI za mali sliv Orljava — Londza: izlazni profil je

na cesti Brodski Drenovac — Dragovci, iznosi 1.327 km?

Londia

Tumac znakova

Vodotoc A"

oy " - -~
[ Jorime- s [N LA ; . (7 ———— ..

Slika 4. Mali sliv Orljava — Londza

(Izvor: Projekt o zastiti od poplava na malom slivu Orljava; Hrvatske vode)

14



Ukupna duzina hidrografske mreze iznosi 1.040 km (vodotoci dulji od 3 km su duzine oko
570 km). Glavni odvodni recipijent za sve vodotoke PozeSke kotline je Orljava, koja tece
duz kotline smjerom zapad — istok, naglo zaokrec¢e kod Pleternice prema jugu, gdje prima
svoju najvecu pritoku Londzu (teCe smjerom istok — zapad). Nastavno Orljava tece
smjerom prema jugu, prolazi savskom ravnicom, gdje kao lijevi pritok utje¢e u Savu kod
sela Slavonski Koba$. S okolnih brda se slijevaju brojni potoci koji dolaze do glavnog
recipijenta, koji manadrira dolinom. Izvoriste Orljave se sastoji od dva ogranka od kojih
jedan dolazi ispod Psunja, a drugi iz Papuka kod Zveceva te se sastaju kod sela Kamenska.
Rijeka Orljava te¢e duz Pozeske kotline uglavnom juznom stranom, pa ova ¢injenica daje
karakter njenim pritocima. Pritoci sa sjevera, to jest Papuka i Krndije su duzeg toka,
naroc¢ito u donjem dijelu, gdje protje¢u plodnom ravnicom, dok su pritoci s juga, to jest
Psunja i Pozeske gore kraéi i strmiji. Pritoci s brdskog podrué¢ja imaju karakter brdskih
bujica, s velikim koli¢inama vode u kiSnom periodu, uz velike koli¢ine nanosa, kao rezultat
erozije. Erozija ovisi i 0 geoloskim karakteristikama, koli¢ini oborina te topografskim
karakteristikama. S obzirom na razvedenost dolina okolnih brda i strmost terena, u cijelom
slivu su prisutni procesi dubinske erozije, a kao posljedica toga javljaju se i znatne koli¢ine
vucenog nanosa raznih granulacija, $to ovisi o geoloskoj podlozi, visinskoj razlici 1 duzini
potoka. U slivu rijeke Orljave registrirano je ukupno 37 buji¢nih tokova od III. do V.

kategorije buji¢nosti (razornosti).

4.1. Op¢e karakteristike sliva

Buji¢ni vodotoci se formiraju na strmim obroncima planina i ulijevaju se u Orljavu i
LondZzu donose¢i znatne koli¢ine nanosa koji se talozi i smanjuje protjecajne profile.
Nakon obilnijih kiSa relativno brzo dolazi do formiranja poplavnih voda bujicnog
karaktera, dolazi do protoka vecih od kapaciteta korita S§to dovodi do poplava. U XX.
stoljecu zabiljezene su poplave katastrofalnih razmjera (1910., 1926., 1952., 1962., 1972.
godine), dok je manjih bilo na desetke. Kronicari spominju niz velikih voda rijeke Orljave i
pritoka koje su bile uzrokom poplava i golemih $teta. Poplave su u slivu Orljave sudbina
ljudi vezanih uz tu rijeku. Vode naglo dodu, jos prije se povuku, a iza njih ostaje pustos 1

rane koje je teSko zalijeciti. Prisutan je i osjecaj stalne nesigurnosti.

15



Otjecanje voda karakterizira kratak period velikih voda, u kojemu otekne i do 50%
ukupnih godis$njih koli¢ina voda, razarajuéi pritom poljoprivredna i Sumska zemljista,
naselja i objekte. Karakteristican je 1 dugi period malih voda, u kojemu se javlja povecana

potreba za vodom, a koje tada nema na raspolaganju.

Slika 5. Potok Vucjak u Orljavskoj ulici za vrijeme poplave 1972. godine

(Izvor:
https://www.facebook.com/pozezan/photos/pch.1518452818250303/1518452348250350/?type=3&theater)
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4.2. Hidrolosko — hidrauli¢ke karakteristike sliva

Od svog us¢a u Savu, Orljava (92.7 km) je orijentirana prema sjeveru i nalazi se unutar
obrambenih nasipa. Nakon prolaza ispod autoceste, trasa vodotoka skrece prema
sjeveroistoku sve do grada Pleternice, gdje se sastaje s Londzom. Odatle se Siri u obliku
lepeze — zapadni krak ¢ini Orljava, a isto¢ni Londza (43 km). Iznad svog spoja primaju
brojne brdske potoke bujicnog karaktera. Najznacajniji pritoci Orljave su: Brzaja (23
km/115.7 km?), Orljavica (21 km/76.4 km?), Velidanka (20 km/135.7 km?), Kaptolka (13.5
km/43.9 km?) i Vetovka (18.5 km/67.5 km?), a Londze: Vrbova (22 km/87.5 km?),
Kutjevacka Rika (20 km/64.8 km?), Krajina (11 km/31.4 km?) i Pagica (14.5 km/36.8 km?).
Korito Orljave je regulirano na Cetiri dionice u ukupnoj duzini od oko 48 km (uglavnom u
zoni naselja: Luzani, Pleternica, Pozega, Zavrsje i Vili¢ Selo), a Londza kontinuirano u
duzini od oko 20 km. Na veé¢im bujicama su djelomi¢no izvedeni regulacijski radovi
(Brzaja, Veli¢anka, Vucjak, KomuSanac, Kaptolka, Vetovka, Vrbova, Kutjevacka Rika,...),

ali je to nedovoljno. Glavni radovi su izvodeni tek nakon II. svjetskog rata.
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5. UCINKOVITOST KANALSKE MREZE POZESKO — SLAVONSKE ZUPANIJE

Na grafikonu 2. prikazan je ukupan broj kanala III. i IV. reda na podruc¢ju Pozesko —
slavonske Zupanije, te njihova uredenost i neuredenost, to jest kanali koje je potrebno
urediti. Od ukupno 339 kanala, odnosno 239.990 km uredeno je 113.080 km, a 126.910
km cekaju na uredenje. Kanali III. 1 IV. reda su manji kanali, imaju manji popre¢ni profil i

ulijevaju se u kanale II. reda, te onda u vodotoke.

500 .
® Ukupan broj
400 kanala (393)
300 ® Uredeni kanali
200 (113.080 km)
100 ~ — Preostali kanali za
. urediti (126.910
km)
KANALI 1. 1 1V. REDA

Grafikon 2. Grafic¢ki prikaz uredenosti kanala III. i IV. reda

(Izvor: Hrvatske vode)

Na grafikonu 3. slijedi prikaz ukupnog broja kanala Il. reda (25 kanala=73.030 km). Od
ukupno 25 kanala uredeno je svega 9.890 km dok je 63.140 km potrebno urediti. Za razliku

od kanala III. i IV. reda, kanali II. reda su duzi kanali i imaju veéi poprecni profil.

70
60 i
m Ukupan broj

50 kanala (25=73.030
km)

40 B Uredeni kanali

30 (9.890 km)

20 ~ Preostali kanali za

10 4 urediti (63.140
km)

O _
KANALI Il. REDA

Grafikon 3. Graficki prikaz uredenosti kanala II. reda

(Izvor: Hrvatske vode)

18



Na slici 6. prikazana je dolina rijeke Londze koja je cijela u odrzavanju jer je osposobljena
do kraja 2015. godine. Svi detaljni kanali (kanali I11. i IV. reda) ulijevaju se u sabirni kanal
(kanal 11. reda). Kada se detaljni kanali uliju u sabirni kanal slijedi njegovo ulijevanje u
LondZzu. Londza je uz Orljavu glavni recipijent, Sto zna¢i da prima sve ostale vodotoke.
LondZa na zapadnijem podrucju prima sve pritoke, sve manje potoke plus melioracijske
kanale. Dakle, sve vode koje se spustaju s brda, sa Dilj gore odlaze u lateralni kanal i one

su te koje potapaju poljoprivredne povrsine.

Da ne bi potopile poljoprivredne povrSine napravljen je lateralni, odnosno obodni kanal
koji presjece brdske vode i kontrolirano ih odvede u Londzu. Poljoprivredne povrsine kod
doline Londze primaju samo kiSu koja padne na njih. Vodu koja padne dreniraju kanali I1l.
i IV. reda. Nakon §to Londza prikupi svu vodu, u Pleternici se ulijeva u Orljavu koja se

dalje ulijeva u Savu. Orljava prikuplja svu vodu, i od melioracijskih kanala i od vodotoka.

Slika 6. je Cisti primjer uredene table poljoprivrednih povrSina na kojima su provedene

agrotehnicke mjere.

Slika 6. Dolina LondZe u odrzavanju

(Izvor: Hrvatske vode)
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Slika 7. Dolina Londze, 3 odrzavana kanala i 9 zapustenih kanala

(Izvor: Hrvatske vode)

Za razliku od slike 6., slika 7. prikazuje samo tri osposobljena kanala dok su svi ostali
zapusteni. To je primjer kanala koje je potrebno osposobiti.

Orljava teCe najniZzim terenom 1 iz tog razloga se sabirni kanali, koji primaju detaljne

kanale nalaze uz nju.

5.1. Odrzavanje kanala

Po Ugovoru o javnoj nabavi radova odrzavanja detaljnih melioracijskih gradevina za
odvodnju 1 navodnjavanje na branjenom podrucju br. 3: Podru¢je maloga sliva Orljava —
Londza, jednom godiSnje se odrzava oko 100 km kanala. Kanali se odrzavaju koSnjom,
najprije se dovode u funkciju, dakle osposobe se i nakon toga se svake godine jednom
kose. Ne dopusta se da dodu u Siblje, a nakon Siblja u stablo. Dok se recimo ostali
vodotoci, kao §to je na primjer Orljava odrzavaju tri puta godiSnje (od travnja do sredine
listopada) $to ovisi o nov€anim sredstvima. Medutim, funkcija Hrvatskih voda nije da
kanali izgledaju lijepo, nego da budu funkcionalni, tako da velike vode imaju moguénost

protjecanja.
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6. ZASTITA OD STETNOG DJELOVANJA VODA

Vodoprivrednom osnovom iz 1990. godine, dano je koncepcijsko rjesenje zastite od voda
Pozeske kotline kao kombinacija regulacijskih zahvata i redukciije voda u brdskom dijelu
sliva. Objekti koji imaju znacajan utjecaj na smanjenje maksimalnih vodnih valova su
brane: Kamenska, Vrbova, Londza i Kaptolka. Zbog polozaja Pleternice, grada na uscu
Orljave 1 LondZe, koji je najugrozeniji velikim vodama, do sada su izgradene retencije
Vrbova (nasuta zemljana brana zapremine 2.8 milijuna m® vode) i akumulacija Londza (1.
faza zemljane nasute brane, zapremine 5.6 m* vode, koja funkcionira kao retencija). Na
podrucju PozeSko — slavonske Zupanije nalaze se Cetiri male akumulacije (,,Zvecevo* —
potok Brzaja, ,Bistra®“ — potok Bistra, ,,Kustrevac* — potok Vrbova, ,,Panonka“ — potok
Panonski) i jedna velika akumulacija (Londza). Akumulacijski prostor je prostor u kojemu
se voda zadrzava, u kojemu stalno stoji, a retencija je prostor koji moze primiti vodu, ali je

prazan. On ¢eka vodni val radi obrane.

Slika 8. i 9. Retencija Vrbova

(Izvor: Prezentacija; Mali sliv Orljaava — Londza; Miroslav Taborski)
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Retencija Vrbova napravljena je izmedu Sesveta i LakuSije. Ona je prazna, ali kad naide
poplavno razdoblje i kada dode period velikih kiSa i opasnost od poplava brana se puni
vodom, za razliku od akumulacije koja moze biti puna vode te vodni val nema gdje i dolazi
do plavljenja. 2010. godine doslo je do poplava, te je stradalo podruéje Pleternice. Stete su
iznosile oko 5.5 milijuna kuna na sabirnim objektima dok je sama retencija (Vrbova)
kostala 4 milijuna kuna. Dakle, izgradnjom retencije manje se potroSilo nego Sto su
iznosile Stete. 2014. godine Pleternica nije stradala od Vrbove jer je retencija odigrala
svoju ulogu 1 spasila grad. Isto tako Pleternica nije stradala niti od LondZe, nego je stradala

od Orljave koja se izlila iz korita.

Slika 10. i 11. Akumulacija Londza

(Izvor: Prezentacija; Mali sliv Orljava — Londza; Miroslav Taborski)

Zbog zastite PoZzege od velikih voda, ali i moguénosti viSenamjenskog koriStenja
(vodoopskrba, navodnjavanje, energetika,...) i akumulacija Kamenska se priprema za
izgradnju. Akumulacija Kaptolka je zadnja po prioritetu, a kao sastavni dio rjeSenja je
ukljuCen i lateralni kanal (kanal prevodenja) Strazemanka — VeliCanka — Kaptolka.
Obzirom na hidroloske, topoloske, geoloske 1 morfoloSke karakteristike, sliv Orljave ima
veliki potencijal za gradnju objekata u svrhu akumuliranja ili redukcija voda. Osim
navedenih koncepcijskih brana, istaknuto je jo§ 19 potencijalnih lokacija koje imaju nesto

manji utjecaj na redukciju voda, ali znacajan u smislu akumuliranja vode.
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7. OBRANA OD POPLAVE

Aktivnosti zastite od poplava provode se kroz sljedece radove:

e Radovi redovnog godisSnjeg odrzavanja voda i vodnih gradevina
e Hitne intervencije

e Aktivna obrana od poplava

e Odrzavanje melioracijskih kanala za odvodnju i navodnjavanje

e Izgradnja objekata za obranu od poplave

Osnovna znacajka obrane od poplava je da se radi o podrudju ugrozenom buji¢nim
vodotocima, koji nakon obilnijih oborina vrlo brzo formiraju vodni val. Kada kisa padne u
krajnje sjeverozapadnom dijelu naseg sliva, u roku od pet sati vodni val je u Pozegi, a za
sljede¢a tri sata nalazi se u Pleternici. Ukoliko dode do koincidencije vodnih valova
Orljave i Londze, moze biti vrlo pogubno za Pleternicu. Stoga se obrana od poplave na
naSem podrucju bazira na prognozi oborina, jer ako kisa padne posebno u noé¢nim satima,
prije jutra je u PoZegi bez izgleda da je netko uoCio veliki vodni val 1 njegovo
priblizavanje. Sudionici obrane od poplave ( prije svega Centar obrane od poplave pri VGI
— ju i Licencirana tvrtka ) moraju vrlo brzo reagirati, odnosno intervenirati na poznatim
lokacijama maje sigurnosti sustava. Specifi¢nost naSeg podrucja ocituje se 1 u ¢injenici da
nigdje nemamo crpnih stanica, ali su nam bitne akumulacije — objekti za redukciju vodnog
vala (objekti aktivne obrane od poplava). Glavnim provedbenim planom obrane od poplava
definirane su teritorijalne jedinice, rukovoditelji obrane od poplave i njihovi zamjenici,
pocetak i prestanak pripremnog stanja, pocetak i prestanak redovne i izvanredne obrane od
poplave. U pasivne nacine zastite od poplava ubrajaju se: ze€ji nasipi, box barijere, vodene

1 metalne barijere, zastitne membrane, protutla¢ni ili negativni bunari.

23



7.1. Projekt zastite od poplava na slivu Orljave (2017. godina)

Pokreta¢ projekta na zastiti od poplava na slivu Orljave su Hrvatske vode, pravna osoba za

upravljanje vodama.
Ciljevi projekta:

e definiranje mjera upravljanja rizicima od poplava na slivu Orljave, te s tim
uskladenje podrucja (sliv Orljave) sa zahtjevima Direktive o procjeni i upravljanju
rizicima od poplava,

e provedba mjera upravljanja rizicima od poplava na predmetnom slivu,

e prevencija i upravljanje rizicima u smislu broja stanovnistva koji ostvaruje korist
od mjera poplava,

e smanjenje rizika od Stetnih posljedica, osobito za zdravlje i zivot ljudi, okolis,
kulturnu bastinu, gospodarsku aktivnost i infrastrukturu i

e pracenje smjernica za zelenu infrastrukturu.

Specifi¢ni cilj projekta predstavlja smanjenje rizika od $tetnog djelovanja vode do stupnja
koji se mozZe posti¢i provedbom financijsko — ekonomskih opravdanih mjera uz pracenje
smjernica Europske Unije na podrucju implementacije mjera zelene infrastrukture.
Specifi¢ni cilj prema OPKK 5b — Poticanje ulaganja koja se odnose na posebne rizike,
osiguranje otpornosti na Kkatastrofe i razvoj sustava za upravljanje katastrofama, kojeg
pratimo projektom je 5bl: JaCanje sustava upravljanjem katastrofa. Praenjem specifi¢nih
ciljeva projekta doslo bi se do rezultata koji predstavlja smanjenje prosjecne godiSnje Stete
od poplava (postojeée godiSnje Stete na slivu iznose 6.245.991. HRK, a realizacijom
planiranih zahvata prosjec¢ne Stete na slivu ¢e iznositi 1.269.321 HRK S§to ¢e rezultirati
ukupnim koristima od smanjenja Steta u iznosu od 4.976.670 HRK ). Planira se da ¢e se
sve aktivnosti koje se odnose na Studijsku dokumentaciju provesti do pocetka 2018.
godine kada bi se izradio i Aplikacijski paket. Izgradnja prve Cetiri projektne komponente
provest ¢e se do 2019. godine, a retencija Kamensko na Brzaji izgradit ¢e se u periodu od
6/2020 do 7/2023. Puni pogon projekta (dobivanje uporabne dozvole za zadnju projektnu
komponentu — retenciju) planiran je u 8/2023. Plan provedbe projekta vidljiv je u nastavku
(tablica 5).
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Tablica 5. Plan provedbe projekta

Dovrsetak II faze 5/2018 3/2019 60% | 40% 0% 0% 0% 0%
akumulacije Londza
Zastita naselja Gradac i
grada Pleternice od velikih 8/2018 4/2019 50% | 50% 0% 0% 0% 0%
voda rijeke Orljave
Uredenje rijeke Orljave na
podrucju Ciglenika i 8/2018 6/2019 40% | 60% 0% 0% 0% 0%
Becica, km 8 + 400 do 9 +
450 km
Izgradnja pregrade u rijeci
Orljavi, rkm 36 + 117 5/2018 11/2018 | 100% | 0% 0% 0% 0% 0%
Retencija Kamensko na
Brzaji 6/2020 7/2023 0% 0% 16% | 32% | 32% | 20%
Imovinsko pravni tro§kovi 1/2018 5/2019 70% | 30% 0% 0% 0% 0%
Troskovi projektiranja i
natjecajne dokumentacije 1/2018 4/2020 40% | 40% | 20% 0% 0% 0%
Troskovi promidzbe i
vidljivosti 1/2018 7/2023 20% | 15% | 15% | 15% | 15% | 20%
Troskovi nadzora 1/2018 7/2023 20% | 15% | 15% | 15% | 15% | 20%
Troskovi upravljanja
projektom 1/2018 8/2023 20% | 15% | 15% | 15% | 15% | 20%

(Izvor: Projekt zastite od poplava na slivu Orljave, Hrvatske vode)
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Prema rezultatima izlozenosti sliva Orljave poplavnim rizicima te prema rezultatima

analiza rizika od poplava na slivu, odredena su sljedec¢a podrucja na slivu za ¢iju zastitu je

opravdano razmatrati moguca rjesenja izgradnje ili nadogradnje postojeceg sustava obrane

od poplava:

podru¢je Kamenskog kod uséa Brzaje u Orljavu, na kojemu je moguée uspostaviti
retencijski/akumulacijski prostor za zadrzavanje poplavnih valova Brzaje i gornjeg
toka Orljave,

podrucje srednjeg toka Velicanke i Kaptolke na kojemu se trazi moguénost
povecanja retencijskog prostora i/ ili preusmjeravanja velike vode preko Kaptolke u
tok Orljave nizvodno do Pozege,

podrugje Pleternice na kojemu je moguce nadviSenjem postojecih i izvedbom novih
dionica nasipa duz Orljave sprijeciti plavljenje prigradskih i gradskih povrsina, te
retencijama/akumulacijama na Vrbovi i Londzi smanjiti i zadrzati poplavne valove
na pritokama te

podruc¢je duz Orljave nizvodno od usca Londze do uséa kanala Adzamovka, na
kojemu je potrebno dovrsiti postojeci sustav nasipa duz Orljave, posebno na potezu

Ciglenik/Becica.

Buduce stanje sliva Orljava to¢no ¢e se definirati nakon razmatranja varijantnih rjeSenja 1

provedene mulitkriterijske analize.
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Slika 12. Retencija Kamensko na Brzaji, presjek brane

(Izvor: Projekt zastite od poplava na slivu Orljave (2017. godina), Knjiga 5, Hrvatske vode)
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8. ZAKLJUCAK

Poplave predstavljaju jednu od najvecih opasnosti za ljudsku zajednicu i imaju znacajan
utjecaj na drustveni 1 ekonomski razvoj. Javljaju se u razli¢itim dijelovima Europe i svijeta.
Pracene su velikim Stetama i1 gubitcima ljudskih Zivota te ukazuju na Cinjenicu da se
gotovo jednakom ucestalo$¢u javljaju u razvijenim i nerazvijenim zemljama jer postoji niz
¢imbenika (geoloske, topografske, bioloske karakteristike sliva, stanje zemljista, oborinski
faktori: intenzitet, trajanje, distribucija u vremenu i prostoru, ljudski faktor) koji tome
pogoduju. Zbog prostranih brdsko — planinskih podrucja s visokim intenzitetom, prostranih
dolina nizinskih vodotoka, velikih gradova i vrijednih dobara na potencijalno ugrozenim
povrsinama te dijelom zbog nedovoljno izgradenih zastitnih sustava, rizici od poplava na
podru¢ju Republike Hrvatske su znacajni. Republika Hrvatska, pa tako i Pozesko —
slavonska Zupanija nema dovoljno iskustava s mjerama postupanja u slucajevima
katastrofalnih poplava, kao ni s mjerama sanacije tala i uspostave biljne proizvodnje nakon
poplava, §to je vidljivo iz nesnalazenja nadleznih institucija u poplavama kao i u
postpoplavnom razdoblju 2014. godine. Logi¢an zakljucak je obvezujuca, nuzna i
prioritetna izrada StrateSkog plana obrane od poplava, ali i StrateSkog plana postupanja
nakon poplave, u kojem ¢e vrlo vaznu ulogu imati i agrotehnic¢ki aspekt (sanacija

poljoprivrednih povrSina i uspostava biljne proizvodnje).

Nazalost, sve se vrti oko novca i uredenosti sustava. A sustav je takav da poljoprivrednici
od 2006. godine, ne placaju slivnu vodnu naknadu koja se nekada placala. Placala se po
hektaru zemljiSta i s tim novcem su se odrZzavali kanali. Danas, drzava preko Hrvatskih
voda osigurava odredena sredstva za odrzavanje. Svake godine bi se trebalo izdvajati jo$
sredstava da bi se osposobili kanali koji nisu u funkciji. Medutim, odrzava se samo ono $to
se moze odrzavati i ono §to je ve¢ osposobljeno jer nema dovoljno sredstava. Dok je na
primjer u Nizozemskoj, svaki vlasnik parcele duzan ocistiti svoju dionicu kanala i to

funkcionira.

Zbog velikih padova i buji¢nog sliva Pozesko — slavonska Zupanija nema puno kanala,
otjecanje se dogada prirodno 1 brzo. Nazalost, sve uz rijeku Orljavu je zakréeno zbog

nedostatka novca, ali to ne znaci da ti kanali ne obavljaju nikakvu funkciju.
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